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Niniejszym rozwazaniem / analiza tk 10,29-37 chciatbym rozpocza¢ cykl, w ktorym
kolejne przywotywane fragmenty Pisma postuzg mi do przyblizenia czym jest hebrajska
retoryka biblijna (HRB) oraz jakie s3 jej podstawowe zasady. Musze jednak zaznaczy¢, ze
zasady tej retoryki bedg prezentowane z punktu widzenia podejscia semantyczno-
tematycznego (PS-T), tj. podejscia, ktére osobiscie rozwijam i stosuje w pracy nad
tekstami Biblii. Nie nalezy zatem ich mieszac ani myli¢ z zasadami okreslonymi w analizie
retorycznej Rolanda Meyneta, ktére autor ten zaprezentowat polskim czytelnikom
w ksigzce ,Wprowadzenie do hebrajskiej retoryki biblijnej” (WAM, 2001). Oba sposoby
pracy wynikajq z pewnych fundamentalnych, wspdinych rozpoznan i zatozen dotyczacych
tekstdbw Pisma, jednakze w obszarach rozpoznania rdl, regut dziatania okreSlonych
konstrukcji oraz praktycznej stronie prowadzenia analizy, zajmujg inne pozycje.

Nie chciatbym, aby artykuly tego cyklu byly catkiem pozbawione refleksji nad
samym tekstem i jego lekcjami. Nie taki ma byc¢ ich klimat. Dlatego za kazdym razem
postaram sie zawrze¢ jaka$ porcje obserwacji i refleksji, ktére bedq miaty jaki$ potencjat
do wspotczesnych i praktycznych zastosowan.

Moje cele beda miaty okreSlone konsekwencje. Po pierwsze, omdwienie bedzie
prowadzone dwugtosem. Pierwszy bedzie rozwijat sam fragment i jego tresci dostepne
w spos@b oczywisty, a potem réwniez poprzez jego kompozycje. Natomiast drugi gtos
bedzie komentowat dziatania i obserwacje istotne od strony retoryki biblijnej. Po drugie,
a w konsekwencji poprzedniej uwagi, oméwienia nie bedg mogty by¢ bardzo krétkie. Na
pewno jednak nie za kazdym razem analize kompozycji przeprowadze wyczerpujgco.
Artykuty raczej beda staral sie zaproponowac spojrzenie na znany tekst z nowej
perspektywy, uwrazliwi¢ na istotny wymiar tekstéw biblijnych i zacheci¢ do osobistych
przemyslen.

Jakie sq zatem nasze zadania w pierwszej odstonie? Po wstepnym zapoznaniu sie
z problemami tekstu, postaramy sie rozpozna¢ kompozycje fragmentu tk 10,29-37, gdyz
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to zawsze jest podstawowym zadaniem HRB oraz odczytac tekst poprzez te kompozycje
i reguly PS-T. Przy tej okazji zwrdcimy szczegdlng uwage na takie rzeczy jak:
- fakt powtdrzen mikrotematdw (okreslanych réwniez motywami lub ideami) lub
wypowiedzi o zblizonym znaczeniu,
« postac struktury jaka autor nadat swojej wypowiedzi (lub tez struktur jakimi sie
postuzyt),
« punkty akcentu wypowiedzi w odniesieniu do kompozycji catosci fragmentu oraz

w odniesieniu do konkretnego rodzaju struktury.

Plan jest obszerny, ale kwestie nie bedq zbyt szeroko traktowane. Nie ma potrzeby
$pieszy¢ sie z nadmiarem informacji o charakterze technicznym.

Jedli chodzi o fragment tk 10,29-37, naszym celem bedzie rozpoznanie rozwoju
dialogu, jego logiki, a takze rozwazenie wyboréw Pana Jezusa co do elementdéw
przypowiesci (bohateréw i ich rdl) i wynikajacych z nich sensdw. Ostatecznie potaczymy
wyniki tych poszukiwan i rozwazan, w celu okreslenia gtdwnego przestania fragmentu.

I tu kolejna uwaga, ktdra jest konieczna, aby rzeczy byly jasne. Nasz fragment
w tym miejscu jest jedynie ilustracja, a nie przedmiotem badan dla niego samego.
Gdybysmy mieli sie rzetelnie zajg¢ nim samym, potrzebowalibySmy bardzo precyzyjnie
umiesci¢ go na planie catej pracy tukasza. Tego jednak uczyni¢ nie zamierzamy, gdyz
nasz cel jest inny. Stad tez stwierdzenie: ,przestaniem naszego fragmentu jest ...” nalezy
rozumie¢ w sensie ograniczonym. Zastrzezenie niniejsze dotyczy kazdego fragmentu,
ktory zamieszczony zostanie w tym cyklu.

Przypomnijmy w takim razie brzmienie naszego fragmentu.

tk 10,29-37 (BW")

(29) On zas$, chcac sie usprawiedliwic, rzekt do Jezusa: A kto jest bliznim moim? (30) A
Jezus, nawigzujac do tego, rzekt: Pewien cztowiek szedt z Jerozolimy do Jerycha i wpadt
W rece zbojcdw, ktorzy go obrabowali, poranili i odeszli, zostawiajac go na pét umartego.
(31) Przypadkiem szedt tg drogq jaki$ kaptan i zobaczywszy go, przeszedt mimo. (32)
Podobnie i Lewita, gdy przyszedt na to miejsce i zobaczyt go, przeszedt mimo. (33)
Pewien Samarytanin za$, podrdzujac tedy, podjechat do niego i ujrzawszy, ulitowat sie
nad nim. (34) I podszediszy opatrzyt rany jego, zalewajac je oliwg i winem, po czym
wsadzit go na swoje bydle, zawidzt do gospody i opiekowat sie nim. (35) A nazajutrz
dobyt dwa denary, dat je gospodarzowi i rzekt: Opiekuj sie nim, a co wydasz ponad to, ja
w drodze powrotnej oddam ci. (36) Ktory z tych trzech, zdaniem twoim, byt bliznim temu,
ktory wpadt w rece zbdjcow? (37) A on rzekt: Ten, ktory sie ulitowat nad nim. Rzekt mu
Jezus: Idz, i ty czyn podobnie.

" - przektad tzn. Biblii Warszawskiej (Biblia to jest Pismo Swiete Nowego Testamentu;
nowy przektad z jezykow hebrajskiego i greckiego przez Komisje Przektadu Pisma
Swietego, Brytyjskie i Zagraniczne Towarzystwo Biblijne, Warszawa 1984, wyd. 12.)

Przed nami druga czeS¢ rozmowy Jezusa z uczonym. Zakonczenie pierwszej czesci
dialogu postawita uczonego w Prawie w sytuacji, w ktorej sam sobie poprawnie
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odpowiedziat na pytanie skierowane do Nauczyciela. Okazuje sie, ze wiedziat, potrafit to
wydoby¢ z ksigg Prawa, co jest drogq do zycia wiecznego (wer. 10,27)! To mito$¢ do
Boga i do blizniego, ze wszystkich sit. W odpowiedzi Jezus wezwat go do pdjscia drogq
mitosci. Jednak werset 29. przynosi nowq kwestie. ,Ktéz jest moim bliznim?” - pyta
zakonoznawca tak, jakby brak dostatecznej wiedzy w tym punkcie powstrzymywat go od
realizacji celu. W tak ujetym pytaniu warto dostrzec jaka jest w nim zawarta
perspektywa. Otdz jest to spojrzenie od osoby pytajacej, kto jest bliznim dla niej. W tej
perspektywie JA jest na pierwszym miejscu. Blizni to kto$, kogo co$ faczy ze mng lub kto
zastuguje na co$ ode mnie (przede wszystkim na mitos¢; kontekst z wer. 10,27).

Jezus podjat temat i odpowiedziat poprzez przypowiesé, w ktérej skontrastowat
postawy kaptana i Lewity z postawg Samarytanina. Gtéwni bohaterowie, gdy napotkajq
cztowieka (najprawdopodobniej Zyda; patrz wer. 30.) znajdujacego sie w powaznej
potrzebie, reagujg przeciwnie. Kaptan i Lewita po ujrzeniu pobitego mezczyzny, obchodzg
go i idq za swoimi sprawami. Przeciwnie Samarytanin. Ten pochyla sie i udziela pomocy.
Ku zaskoczeniu czytelnika, to nie kaptan ani Lewita s pozytywnymi postaciami
w wymy$lonej przez Jezusa sytuacji, ale Samarytanin, nie-Zyd, przedstawiciel
spotecznoséci skonfliktowanej z Zydami okazat mitosierdzie nieznanemu Zydowi. Czy
mozemy by¢ pewni, Zze zachowanie kaptana i Lewity okazato sie zaskakujace réwniez dla
uczonego w Prawie? To nie musi by¢ takie pewne.

Co takiego chciat osiggna¢ Pan Jezus przez przywotanie w przypowiesci tylko
jednej grupy sposrdd réznych przywddcéw duchowych Judy? Czy miat to by¢ sygnat, ze
kaptani i Lewici majgq najmniej wspdtczucia, i ze pod tym wzgledem sg najgorsi z lideréw?
Jak wiemy, tukasz w swojej ewangelii pokazuje bardzo krytyczne wypowiedzi Jezusa
skierowane do réznych grup przywddcéw (np. 11,39-52; 16,14-18; 18,9-14; 19,9-19;
20,45-47). Tu jednak, cho¢ mogfa to by¢ okazja do krytyki wielu grup (tfatwo sobie
wyobrazi¢ te przypowie$¢ w wersji bardziej rozbudowanej), bierze jedynie przedstawicieli
zwigzanych ze stuzbg w Swigtyni. Widzimy réwniez, ze rozmowie nie przystuchujg Lewici
ani kaptfani; ta grupa nie jest odbiorcg przypowiesci. Moze wiec nie chodzito w niegj
0 zestawienie obok mitosiernego Samarytanina wyniostych lideréw?

Jesdli pdjs¢ tym tropem, to mozna powiedzie¢, ze, z powoddw formalnych,
okreslonych w Prawie, nie ma wowczas w Judzie innej grupy ludzi, ktéra bylaby bardziej
zainteresowana zachowaniem swojej czystosci rytualnej niz uczestnicy stuzby $wigtynnej
(Liczb 3,6-10). To chyba gtéwny wspdlny wyrdznik dla kaptandw i Lewitdw na tle reszty
spotecznosci zydowskiej (drugi, to zaleznos¢ ich bytu od wiernosci ludu w skfadaniu
dziesiecin i, generalnie, troski o te grupy; Liczb 18,24; Pwp 14,22-29). Charakter
i szczegdlnos¢ ich stuzby oraz otoczenie w jakim sie poruszali niewatpliwie wywieraty
mocny nacisk i powodowaty szczegdlng dbatos¢ o czystos¢ rytualng i omijanie mozliwosci
zanieczyszczenia sie. Inng jednak sprawgq jest czy w drodze od Jerozolimy (to sugeruje
greka, méwiac, iz kaptan schodzi#, Jerozolima potozona jest wyzej niz Jerycho) nadal byl
zwigzani koniecznoscia, czy tylko wtasng gorliwoscig. Na pewno wymagania w stosunku
do Lewitdw nie byly tak radykalne, jak dla kaptandw. Mozemy wiec podejrzewac, ze
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wykufa sie pewna ,$wieta” idea, ktéra poprowadzita do ,$wietego” dziatania. By¢ moze
do takiego stanu rzeczy nawigzuje Jezus w swojej przypowiesci.

Z drugiej strony Jezus w swojej przypowiesci jest bardzo lakoniczny, nie rozwodzi
sie nad wnetrzem bohateréw. Ukazuje ich poprzez typowe role lub pozycje
i w najprostszych odruchach. Atmosfere przypowiesci podgrzewa jednak kontrast
pomiedzy sterylnymi obrazami kaptana i Lewity, a poruszonym do gtebi na widok nagiego
i obitego czlowieka Samarytaninem. Dopiero okreSlenia pojawiajace sie pdzniej
W przypowiesci, a skojarzone z tym ostatnim, pokazuja, jak wiele brak w opisie
poprzednich postaci.

Powyzsze obserwacje sktaniajg mnie do przypuszczenia, ze w odpowiedzi Jezusa
gtéwne napiecie zachodzi pomiedzy Swietoscig Bozego powotania i stuzby przed Bogiem,
widzianymi z przesadq i tak tez stosowanymi - po jednej stronie, a wartoscig cztowieka,
ktdrego cierpienie winno rodzi¢ empatie i mitosierdzie - po drugiej. Zestawienie obok
siebie przedstawicieli niechetnych sobie spotecznosci, czy wrecz nienawidzacych sie,
dodatkowo uwypukla kwestie, przez ukazanie réznych, wydawa¢ by sie mogto
nieprzekraczalnych granic, ktére jednak winny zostac przekroczone.

Wyczuwam, Ze problem postawiony przed uczonym w Prawie nie musiatby by¢ tak
jasny, jesli tylko Jezus zechciatby zada¢ mu inne pytanie. Na przyktad: ,Co jest
wazniejsze, oddanie i poswiecenie Bogu czy cztowiekowi?”, ,Czy Swietos¢ kaptana
stajagcego przed Jahwe, a stuzacego catej spotecznosci, nie jest czym$ wiecej niz
okazanie pomocy pojedynczej osobie, ktére niesie ryzyko zanieczyszczenia?”.
W przedstawionej historii prawie kazde pytanie rozpoczynajace sie od wielkosci Boga
i stuzby Jemu, rodzitoby jaka$ niepewnos¢. Jednak pytanie ujete z perspektywy osoby
poszkodowanej nagle czyni obraz wyrazistym i jednoznacznym. Tylko ten, ktory pomdgt,
faktycznie okazat sie bliznim poszkodowanemu. W ten sposéb Pan dat klucz do
rozwigzania kwestii. Jesli chcesz podaza¢ drogg ku zyciu wiecznemu, okaz sie bliznim,
przekrocz wydumane granice.

A jak tk 10,29-37 wyglada z punktu widzenia
HRB? Zacznijmy od elementarnego ustalenia: nasz
fragment to jedynie cze$¢ dialogu Pana Jezusa z tekstu stanowi taki fragment, ktory

. ) s ) ) zajmuje sie zasadniczo jednym
uczonym w Prawie. Pierwsza czesC obejmuje wersety tematem, problemem, stanowi pewna
10,25-28. Dlaczego zajmujemy sie jedynie czesciq catost, co do jakiejs mysli, kwestil.
tego spotkania? Dlatego, ze w PS-T, jak w wielu
innych metodach, na poczatku pracy usitujemy podzieli¢ cate ksiegi na elementarne
czeSci (wedtug klucza okreSlonego przez dang metode badania). W podejsciu
semantyczno-tematycznym jednostke taka stanowi taki fragment tekstu, ktéry zajmuje
sie zasadniczo jednym tematem, problemem, stanowi pewng cato$¢, co do jakiej$ mysli,
kwestii. Tak sie sktada, ze spotkanie Jezusa z uczonym w Prawie ma wyrazne dwie
czesci, w ktdrych poszukiwane sg odpowiedzi na dwa rdzne pytania. Ich kolejnos¢ nie
jest przypadkowa i, jak juz zaznaczyliSmy, problem drugiej czesci zostat wywotany
konkluzjq pierwszej. Tak czy inaczej, ostatecznie, dialog ma dwa tematy gtéwne: ,co
czyni¢, aby zyska¢ zycie wieczne”, w czesci pierwszej oraz ,kto jest moim bliznim”,

W podejsciu semantyczno-
r{;h) tematycznym elementarng jednostke
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w czesci drugiej. Zajmujemy sie wiec fragmentem skupionym na jednej okre$lonej
rzeczy.

Forma dialogu wyznacza podstawowe ramy tej czesci tekstu. Jesli jednak na samg
wymiane zdan natozymy filtr tematyczny i funkcji danej wypowiedzi otrzymamy:

A. Pytanie uczonego w Prawie do Jezusa: kto jest moim bliznim? [10,29]

B. Odpowiedz Jezusa w formie przypowiesci; ilustracja réznych postaw w stosunku
do cztowieka w potrzebie. [10,30-35]

C. Pytanie Jezusa do uczonego: ktéry z bohaterdw okazat sie bliznim dla osoby
w potrzebie? [10,36]

D. Odpowiedz uczonego w Prawie oraz zacheta Jezusa dla uczonego do pdjscia za
odkrytg prawda. [10,37]

Widzimy, ze dialog przeplata pytania o to, kto jest bliznim (wer 29. oraz 36.) oraz
rozne formy odpowiedzi na to pytanie, obrazowa, nie wprost — wer. 30-36 oraz
bezposrednig, wprost — wer. 37. Nasz filtr uwidocznit sie jedynie w punkcie D, gdzie
tresci wypowiedziane przez uczonego i Jezusa sq zgodne, tacznie wyrazajq i potwierdzajg
okreslong odpowiedz. Dlatego stowa uczonego i Jezusa zostaty potaczone w jedno. Mamy
wiec wiasciwie dwa pytania o to samo, w punktach A i C, i dwie odpowiedzi
stwierdzajqce to samo, w punktach B i D. Taki ukfad z perspektywy hebrajskiej retoryki
biblijnej mozna rozpozna¢ jako strukture réwnolegta, w ktérej C jest znaczeniowo
podobne do A, a czastka D do B, co z kolei mozemy zaznaczy¢ zmieniajac ich
oznaczenia. Niech A stanie sie teraz A1, a C zmieAmy na A2 i analogicznie, D stanie sie
B2 jako podobne tematycznie do B1 (po zmianie z B). W celu wyrazniejszego
zaznaczenia paralelnosci tematycznej odpowiednich czesci fragmentu mozemy
zastosowac weciecia i przedstawi¢ go nastepujaco:

A1 — Pytanie o blizniego
B1 — odpowiedz w formie przypowiesci
A2 — Pytanie o blizniego
B2 - odpowiedz wprost i zachecajace wezwanie

Jak zaznaczytem, w przyjetej przeze mnie nomenklaturze struktura powyzsza nosi
nazwe rownolegtej, gdyz rozwija wypowiedzi w kolejnych szeregach krokowo, a kazdy
krok zawiera ten sam wymiar znaczeniowy (mikrotemat Ilub wspdlny zbidr
mikrotematéw). Tu, pierwszy, to pytania o to samo, a drugi, to odpowiedzi na ten sam
temat. Tak zatem znalezliSmy ogding strukture catosci fragmentu £k 10,29-37.

Kwestia i przebieg rozmowy Jezusa z uczonym
w Prawie nie daje nam wyboru jesli chodzi o
rozpoznanie  miejsc  najistotniejszych  w  tym elementach szeregow, a z nich,
fragmencie. Jedli pojawito sie pytanie, to kluczowe najwaznielszy nadsic spoczywa na
jest, czy fragment zawiera odpowiedz. Jesli jest ktos,

W strukturze réwnolegtej akcent
ﬁ% zawsze spoczywa na ostatnich
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kto szukat, to jest istotne czy znalazt. W koncu, nie jest tez bez znaczenia, czy Pan
udzielit odpowiedzi, czy nie. Jest wiec oczywiste, ze elementy B1 i B2 sg kluczowe w tym
miejscu, gdyz zawierajq odpowiedzi. A z tych dwdch najwazniejszym jest B2, bo ukazuije,
ze uczony w Prawie zrozumiat odpowiedZ Jezusa i sam jq potwierdzit, a na dodatek
otrzymat ponowne potwierdzenie od Nauczyciela i zachete do dziatania. Tak oto
odkryliSmy nastepng z zasad retoryki biblijnej. W strukturze réwnolegtej akcent zawsze
spoczywa na ostatnich elementach szeregdéw, a z nich najwazniejszy nacisk spoczywa na
elemencie ostatnim.

Dokonane rozpoznanie ogdlnej budowy nie wyczerpuje naszych obserwagji
kompozycji. Stoimy teraz przed wiekszym wyzwaniem. Kolejng odstone przeprowadzimy
krokowo, gdyz, jak zycie, ktdre jest petne niespodzianek, tak i teksty Biblii, obserwowane
przez pryzmat retoryki biblijnej. Zatem krok pierwszy. Nie wiem jak Ty, Czytelniku,
wstuchujesz sie w rytm tekstu biblijnego, ale ja (bedac zarazony sygnatami retorycznymi)
wychwytuje go teraz ze wzmozong intensywnoscig. Dlatego wersety 31-33 przykuty mojg
uwage powtdrzeniami, pewnym zgodnym rytmem kolejnosci dziatann réznych bohateréw
lub zaznaczenia o ich braku. Mysle, ze bez wiekszego
btedu mozemy przedstawi¢ te czeS¢ stdw Jezusa (ﬁ%
ponownie jako strukture réwnolegta.

Struktura réwnolegta moze mie¢
rozna liczbe szeregdw i rdzng liczbe
elementow w szeregu.

A1 (31a) Przypadkiem szedt ta drogg jaki$ kaptan
B1 (31b) i zobaczywszy go,
C1 (31c) przeszedt mimo.

A2 (32a) Podobnie i Lewita, gdy przyszedt na to miejsce
B2 (32b) i zobaczyt go,
C2 (32c) przeszedt mimo.

A3 (33a) Pewien Samarytanin zas, podrdzujac tedy,
B3 (33b) podjechat do niego i ujrzawszy,
C3 (33c¢) ulitowat sie nad nim.

W warstwie pierwszej (A1, A2, A3) widzimy przedstawienie kolejnych bohaterdw.
W warstwie drugiej (B1, B2, B3) szczegdlnie podkreslone zostaje to, ze konkretne osoby
dostrzegly cziowieka w potrzebie. W koncu, w warstwie trzeciej (C1, C2, C3),
przedstawione zostaje dziatanie bohaterow. Tu okazuje sie, ze ostatnia postac
zareagowata catkowicie odmiennie od poprzednich. Elementy C1 i C2 zestawione zostajq
w stosunku do C3 w relacji antytetycznej, przeciwstawnej. Ten kontrast, z akcentem na
gotowo$¢ i wole ulitowania sie nad drugim cztowiekiem, méwi wszystko o wadze
mitosierdzia i dobra w zestawieniu z dbatoscig 0 czystos¢ rytualng, nawet te, ktéra ma
zwigzek bezposrednio ze stuzbg w Swiatyni Jahwe i statusem stugi. Ci, ktdrzy, by¢ moze
z pobudek $wietych, nie pomogli pobitemu cztowiekowi, w ocenie Jezusa, wcale nie trafili
w sedno Swietosci.

W tym miejscu ujawnia sie potencjat kompozycji réwnolegtej, ktéra moze by¢ pod
wzgledem wielkosci elastycznie dostosowywana do potrzeb autora. Moze mie¢ rdzng
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liczhe szeregdw i rdzng liczbe elementdw w szeregu. Jednak za kazdym razem akcent
umieszczony jest w ten sam sposdb, na elementach koncowych szeregdw, z ktérych site
najwiekszq posiada ostatni (tu: C3). Ponadto, jak widzimy, kompozycja taka moze
pojawiac sie na réznym poziomie wypowiedzi, moze
organizowac tekst bardzo krotki, wiekszy, ale moze
tez by¢ ramg dla tekstu bardzo obszernego (tu
widzimy, ze caty fragment jest zbudowany jako
struktura réwnolegta, ale i pewna czastka jednego z jej elementdw zostata tak utozona).
Krok drugi. W podejsciu semantyczno-tematycznym wstepnym domystem badacza
jest, ze autor danego tekstu cato$¢ materiatu poddat uwaznej aranzacji. W odniesieniu do
elementu B1 odkryliSmy, ze pewna jego czastka ma budowe réwnolegta. Dlatego teraz
sprawdzimy, czy pozostaty materiat przypowiesci zawiera $Slady, sugerujace, ze zostat
Swiadomie utozony. Spdjrzmy zatem na wersety poczatkowy i koficzace przypowiesc.

rozna liczbe szeregéw i rézna liczbe
elementdw w szeregu.

(fp% Struktura rownolegta moze miec

(30) A Jezus, nawigzujac do tego, rzekt: Pewien cziowiek szedt z Jerozolimy do
Jerycha i wpadt w rece zbdjcdw, ktérzy go obrabowali, poranili i odeszli,

[wersety 31-33]

(34) I podszedtszy opatrzyt rany jego, zalewajac je oliwg i winem, po czym wsadzit
go na swoije bydle, zawidzt do gospody i opiekowat sie nim.

(35) A nazajutrz dobyt dwa denary, dat je gospodarzowi i rzekt: Opiekuj sie nim, a
co wydasz ponad to, ja w drodze powrotnej oddam ci.

Na poczatku przypowiesci Jezus przedstawit, jak cztowiek stat sie ofiarg innych
ludzi, jak zostat ograbiony, pozbawiony swojego mienia, a nastepnie, ze doznat
powaznych obrazen ciata w skutek pobicia, byt na pét umarty. Natomiast wersety 34-35
pokazujq proces odbudowy. Zaczyna sie od tego, ze Samarytanin zatroszczyt sie wpierw
o ciato pobitego, opatrzyt jego rany, pdzniej natomiast zadbat o podstawowe i konieczne
w sytuacji poszkodowanego zabezpieczenie, schronienie, odpoczynek i pozywienie. Jak
dtlugo czytamy teksty Pisma linearnie, nie zwracamy uwagi na taki drobiazg opisu,
w ktorym mikrotematy w wersetach koncowych jakiejs historii pojawiajq sie w odwrotnej
kolejnosci w stosunku do ich wystapienia na jej poczatku. Jednak taka obserwacja
z perspektywy HRB jest bardzo wazna. Widzimy co$ takiego wiasnie w wer. 34. i 35.
w stosunku do kolejnosci zdarzen, jaka zawiera werset 30. Czesci wersetow, ktdre
przypisatem do réznych mikrotematdw zaznaczytem innym kolorem i podkresleniem. Przy
okazji mozna odnotowaé, ze granice mikrotematéw nie muszg pokrywac sie z granicami
wersetdw (podziat na wersety nie jest dzietem oryginalnych autoréw tekstéw biblijnych).
Czy ten odwrdcony porzadek to przypadek? Z mojego punktu widzenia, zdecydowanie
nie. Jesli ponownie oznaczymy te elementy tekstu, ktére korespondujq ze sobq
tematycznie podobnymi literami, a wersety 31-33 na chwile ujmiemy jako blok tekstu
i oznaczymy je tacznie, to otrzymamy nastepujaca kompozycje przypowiesci Jezusa:
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A — obrabowanie, pozbawienie $rodkéw (zabieranie)
B — okaleczenie, pobicie
C — postawy braku mitosierdzia i okazania mitosierdzia
B1 — opatrzenie ran
A1 — pomoc materialna i opieka (dawanie)

Kompozycja niniejszej czesci to struktura
koncentryczna, tj. taka, w ktorej pewne pokrewne idee
rozmieszczone sg symetrycznie dookota pewnej mysli
potozonej centralnie (u nas to element C tj. wer. 31-

ktérej pewne pokrewne znaczenia lub
idee rozmieszczone sg symetrycznie
dookota pewnej mysli potozonej
centralnie. Elementem

ﬁ% Struktura koncentryczna, to taka, w

33). Wczesniejsze obserwacje i refleksje i teraz sa dla akcentowanym w kompozycji
koncentrycznej zawsze jest element

centralny.

nas pomoca. Dzieki nim nie mamy watpliwosci, ze
najwazniejszq czescig tej przypowiesci jest element
Srodkowy C. I to jest kolejng wazng informacjg z punktu widzenia retoryki biblijnej.
Elementem akcentowanym w kompozycji koncentrycznej zawsze jest element centralny.
Przy okazji odkrywamy, ze poszczegdlne elementy dowolnej kompozycji moga miec rézng
objetos¢, i albo mie¢ postac ztozona, z jakas wewnetrzng strukturg (jak np. C) albo tez
by¢ jedynie blokiem tekstu, bez wewnetrznej struktury (jak np. elementy A, B, B1 i Al).
Podobng rzecz dostrzegamy réwniez na poziomie catosci naszego fragmentu. Elementy
A1, A2 oraz B2 sg bardzo krétkie w poréwnaniu z B1.

Konczace ostatni akapit uwagi prowadza nas do drobnego problemu natury
technicznej a zwigzanego z oznaczaniem elementdw we fragmencie, ktéry posiada
bardziej wyrafinowang kompozycje. Ograniczenie oznaczehn jedynie do wielkich liter
z cyframi nie zapewni nam czytelnej komunikacji. Uzupetnimy wiec oznaczenia o kolejne
stopnie zagtebien struktury, w porzadku: A, B, ... /a, b, .../ a b, ... | aa, bb, .../ 1 niech
nam to na jaki$ czas wystarczy.

Podsumujmy nasze ustalenia. OdkryliSmy, ze fragment tk 10,29-37 posiada
kompozycje réwnolegtg o dwdch szeregach po dwa elementy w szeregu. W strukturze tej
najobszerniejszy element sktadowy B1, zostat zbudowany jako struktura koncentryczna.
W nim za$, centralny punkt (B1/c) ponownie zostat utozony w strukture réwnolegta.
Tym razem o trzech szeregach, po trzy elementy w szeregu. Korzystajac z ustalen
0 oznaczeniach mozemy zaprezentowac catos¢ jak ponizej.
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STRUKTURA tk 10,29-37

Pytanie o blizniego
A1 (29) On za$, chcac sie usprawiedliwié, rzekt do Jezusa: A kto jest bliznim moim?

Odpowiedz w formie przypowiesci: blizni to ten, ktory lituje sie
nad drugim czlowiekiem

Obrabowanie, pozbawienie srodkow
B1 a (30a) A Jezus, nawigzujac do tego, rzekt: Pewien cztowiek szedt z Jerozolimy do
Jerycha i wpadt w rece zbdjcdw, ktdrzy go obrabowali,

Okaleczenie, pobicie
b (30b) poranili i odeszli, zostawiajac go na pét umartego.

Postawy braku mitosierdzia i okazania mitosierdzia
c al (31a) Przypadkiem szedt tg drogq jaki$ kaptan
b1 (31b) i zobaczywszy go,
c1 (31c) przeszedt mimo.
a2 (32a) Podobnie i Lewita, gdy przyszedt na to miejsce
b2 (32b) i zobaczyt go,
€2 (32c) przeszedt mimo.
a3 (33a) Pewien Samarytanin zas, podrézujac tedy,
b3 (33b) podjechat do niego i ujrzawszy,
€3 (33c) ulitowat sie nad nim.

Opatrzenie ran
b1 (34a) I podszedtszy opatrzyt rany jego, zalewajac je oliwg i winem,

Pielegnacja i pomoc materialna

al (34b) po czym wsadzit go na swoje bydle, zawidzt do gospody i opiekowat sie
nim. (35) A nazajutrz dobyt dwa denary, dat je gospodarzowi i rzekt: Opiekuj sie
nim, a co wydasz ponad to, ja w drodze powrotnej oddam ci.

. J
Pytanie o blizniego
A2 (36) Ktory z tych trzech, zdaniem twoim, byt bliznim temu, ktéry wpadt w rece zbdjcow?
Odpowiedz wprost; zachecajaqce wezwanie Jezusa
B2 (37) A on rzekt: Ten, ktory sie ulitowat nad nim. Rzekt mu Jezus: Idz, i ty
czyn podobnie.

I tak dotarliSmy do konca naszego badania. Na uwage zastuguje fakt, ze reguty
dotyczace pozycji akcentowanych w strukturach okreSlone przez PS-T znajdujq
W niniejszym fragmencie bardzo wyrazne wewnetrzne potwierdzenie. Chodzi o harmonie
wypowiedzi o najwiekszym akcencie (B2 < B1/c/c3). Mam na mysli fakt, ze to, co byto
gtéwnym akcentem w strukturze koncentrycznej - element B1/c, a dalej to, co byto
najistotniejsze w elemencie réwnolegtym - B1/c/ c3, stato sie tym, co rozpoznat i uznat
zakonoznawca jako lekcje i odpowiedz na swoje pytanie w elemencie B2, ktdry jest
najmocniejszym akcentem catosci fragmentu. Ilustruje to ponizszy schemat struktury.
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Warstwa akcentdw w skali catego
fragmentu (odpowiedzi)

Element akcentowany w skali
struktury koncentrycznej obejmujacej
cafq przypowies¢

Warstwa akcentowana w skali
struktury réwnolegtej obejmujacej
fragment przypowiesci pokazujacej
zasadnicza réznice postaw

Gtéwny akcent struktury rownolegtej,
ale i catosci przypowiesci jako
odpowiedz na pytanie uczonego w
Prawie

Blizni — ten, ktory ,ulitowat sie”] | )
B2 < | Gtéwny akcent catego fragmentu

Podsumowujac te czeS¢ mozemy stwierdzi¢, ze nie doszto do zadnej rozbieznosci
pomiedzy tym, co wyczuwalne we fragmencie tk 10,29-37 jako najistotniejszy punkt jego
przestania, uchwytny przy zwyklym czytaniu, a tym, co podpowiada konstrukcja catosci
i akcenty wskazane przez podejscie semantyczno-tematyczne.

Dlaczego wiec wybratem taki fragment? Z Kiku powoddw. Pierwszy jest taki, ze
jest to fragment dobrze znany i wiasciwie jasny, tatwy pod wzgledem odkrycia jego
przestania. Dlatego Czytelnik sam moze skonfrontowac rozwigzanie retoryczne z tym,
ktdre odkryje i bez znajomosci zasad retoryki. Z tego pordwnania wynika wazna rzecz:
nie zawsze rozwigzanie wskazane przez HRB i PS-T bedzie rézne od tego, do ktdrego
dochodzimy bez wiedzy o nich. Jest jednak mozliwa sytuacja przeciwna.

Drugi powdd jest taki, ze chciatem daé przyktad na podstawie znanego fragmentu,
jak bardzo umyka nam co$ takiego jak budowa wypowiedzi, jej regularnosci oraz fakt, ze
postaC graficzna tekstu z jaka mamy zwykle do czynienia - druk tekstu w kolumnach,
rowniez jest czeScig zastony w stosunku do jego tresci.

Trzeci w koncu powdd, to pokazanie, ze kompozycja nie idzie wiasng droga, ale
jest narzedziem w reku autora, aby uczyni¢ tekst czytelniejszym (zasadniczg w tym role
petnig pozycje akcentowane). Tekst jednak osiggnie ten cel woéwczas, gdy odbiorca
bedzie $wiadomy dziatan autora, pomocy, ktéra on wbudowat w tekst, a ktdrg jest
struktura i reguty jej czytania.
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Konczac cato$¢ wypada powrdci¢, cho¢ na chwile, do wezwania Pana Jezusa: ,1dz

i ty czyn podobnie”. Jesli mozemy co$ konkretnego w tej kwestii powiedzie¢ w oparciu
0 nasz fragment, to musimy skupi¢ sie na postawie i dziataniach Samarytanina.

Samarytanin pokazuje, ze jego mitos¢ nie jest skupiona na JA, ale na TY.
W konkretnej sytuacji nie czeka na zaproszenie.

Empatia i wrazliwos¢ na cierpienie ukazuja mu osobe w potrzebie, jako cztowieka
przede wszystkim. Odktada na bok fakt, ze poszkodowany to najprawdopodobniej
Zyd oraz wszelkie inne rzeczy, ktére pozwalatyby okredli¢ pozycje czy stan tego
czlowieka: majetnos¢, zajecie, stosunek do Samarytan, stan zdrowia,
przynalezno$¢ do grupy religijnej itp. W przypowiesci poszkodowany moze by¢
w zasadzie kazdym, za$ Samarytanin zignorowat wszystkie potencjalne granice.
Z punktu widzenia Zydéw, mozna powiedzie¢, ze Samarytanin nie zachowat sie
wedtug zasady wzajemnosci.

Czlowiek w potrzebie sprawia, Zze Samarytanin zmienia swoje plany, jest
elastyczny. Z punktu widzenia Jezusa, trafnie porzadkuje waznos¢ rzeczy, ktdre
napotyka. Jesliby ktos na niego czekat, to cztowiek, ktdrego napotkat, byt
wazniejszy niz czas oczekiwania i ttumaczenie sie ze spdznienia.

Jego gotowos$¢ pomocy, to takze gotowosSC poswiecenia. Oddaje drugiemu
cztowiekowi swdj czas, pieniqdze, sity i uwage. Zainteresowany jest odbudowg
cztowieka.

Dziatanie Samarytanina nie jest podporzadkowane Zadnemu osobistemu
interesowi, nie rekrutuje nikogo, nie kupuje, nie buduje wiasnego zabezpieczenia.

Z drugiej strony, nie pomija swoich celdw i obowiazkdw. Po pierwszych dziataniach
na rzecz napadnietego cziowieka i zabezpieczeniu jego sytuacji, powraca do
swoich spraw, lecz nie wyrzuca tego kogo$ zaraz ze swojej gtowy, po zatatwieniu
swoich spraw zamierza do niego powrdcic.

Pan Jezus nie przedstawit nam ani jednej z mysli, ktére mogtyby dojs¢ do gtosu

w glowie takiego Samarytanina, ale i kogokolwiek innego, mimo ze zna je wszystkie
doskonale. I my je znamy: ,Moze lepiej sie nie wtracac?”, ,Nie znam go”, ,Moze tylko
jest pijany/pijana?”, ,Poradzi sobie”, ,Jesli powiem A, moze bede musiat powiedziec B, C,
itd.”, ,,Czy nie obrdci sie to przypadkiem przeciwko mnie?”, ,Nie bardzo mam teraz czas”
itd. itp. To, co Jezus pokazuje, to okreslone dziatania. Ten Samarytanin, cokolwiek by
byto negatywnego lub watpigcego w jego gtowie, ostatecznie porzucit to lub tez uczynit
to, co uczynit, pomimo ich wszystkich. I to wiasnie, ze uczynit, wskazat Jezus uczonemu,
a kukasz przekazat nam to, uktadajac swojq relacje z catosci spotkania tak, abysmy i my
nie chybili celu.
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